SoutéZ o navrh smutecni siné v Litvinové

Zapis z verejného projednani Soutéze o navrh smuteéni siné
v Litvinoveé ze dne 29.3.2017

Pritomni:

Mgr. Kamila Blahova — starostka mésta Litvinov

pi Erika Sedlackova — mistostarostka mésta Litvinov

Ing. Jaroslava Jonova — zastupce technickych sluzeb Litvinov
Mgr. Milan Stoviéek — mistostarosta mésta Litvinov

Mgr. Vlastimil Dolezal — zastupitel mésta Litvinov

Ing. Pavel Andrt — vedouci odboru investic a regionalniho rozvoje
Ing. Jitka Blovska — pfezkuSovatel soutéze

Ing. Lucie Krupkova — sekretaf soutéze

Vefejné projednani vramci SoutéZe o navrh smutedni siné v Litvinové bylo zahajeno v Centru
bakalafskych studii Scholy Humanitas dne 29.3.2017 v 16h, kdy Ing. Andrt pfivital véechny pfitomné a
piedstavil prezentaci pfipravovaného zameéru (viz pfiloha) s podrobnym komentarem.

Mgr. Dolezal uved|, Ze dle jeho nazoru neni nutné pocitat pouze s variantou vystavby smuteéni siné
na misté stavajici siné, ale promyslet, zda by nebylo vhodné&jsi postavit novou smuteéni sifi v prostoru
za stavajici smutecni sini nebo napravo od vstupu do hibitova (za stavajicimi kolumbarii) tak, aby
provoz siné mohl byt zachovan i béhem vystavby nové smuteéni siné.

Ing. Jonova uvedla, Ze v prostoru za kolumbarii podporuji spi$e dalsi vystavbu kolumbarii &i
vsypovych loucek, protoze jejich kapacita uz ted zacina byt nedostadujici.

Mgr. Stoviéek reagoval s tim, Ze je nutné provéfit vlastniky pozemkil v okoli hibitova a zjistit tak, zda
je mozné kapacity hrbitova rozsifit. Vyjadfil také svou predstavu o fe§eni smutec¢ni sing, a to v tom
smyslu, Ze by celé uzemi mélo byt feSeno komplexné, tedy v¢. parkoviété pied hibitovem, pfistiesku
pred vstupem do obfadni singé, kde by pozustali za nepfiznivého po&asi ¢ekali na vstup apod. Vyfesit
tedy cely areal hibitova jako moderni komplex, ktery bude dustojné slouzit dal$i desitky let. Uved|, Ze
rovnéz preferuje stavbu siné na jiném misté nez stoji stavajici smuteéni sif.

Ing. Andrt seznamil pfitomné se dvéma variantami, kdy prvni pocita s demolici stavajici singé a
naslednou vystavbou nové a druha varianta predpoklada vystavbu siné na jiném misté.

Magr. Stoviéek fekl, Ze tedy on by urgité uvital druhou variantu, a to i z toho divodu, ze meéstsky hibitov
v Litvinové poskytuje servis véem spadovym obcim a bylo by velmi problematické pfesunout obfady
jinam.

Mgr. Blahova vznesla dotaz, ktera mista tedy pfichazeji v uvahu. Ing. Jonova uvedla, ze usek ,P" je
vyhrazen pro hrobova mista, usek ,J" pro urnova mista a tsek ,Q" pro kolumbaria.

Mgr. Stovicek reagoval stim, Ze tedy nejprve musi opravdu dojit k provéfeni pozemki v okoli
hibitova.

Pani Sedlackova uvedla, ze zjejiho pohledu neni nutné néjak vyznamné navy$ovat kapacity
parkovisté pfed méstskym hibitovem, protoZe jeho kapacita je nedostate¢na pouze v obdobi dusicek.
Mgr. Stoviek nesouhlasil, pfi velkych pohibech stoji auta podél hlavni komunikace a to je dle jeho
nazoru velmi nevyhovuijici.

Ing. Andrt uvedl, ze zamér pocita s rozSifenim parkovisté a navy$enim parkovacich mist.

Ing. Blovska vznesla dale dotaz, zda nebude problém, Ze sité jsou nyni pfivedeny ke stavajici
smutecni sini a nebude tedy vyrazné drazsi pfivedeni téchto siti na jiné misto.

Ing. Jonova odpovédéla, Ze se domniva, Ze sité vedou podél zdi hibitova a tedy by to nemél byt
problém.
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Mgr. Stoviéek zopakoval potfebu fesit tzemi komplexné tedy vé. zastavek, parkovisté, plotl atd. a
vznes| dotaz na Ing. Jonovou, zda by nebylo vhodné, aby byli pfizvani zastupci pohfebnich sluZeb,
ktefi by se k pfipravovanemu navrhu vyjadfili. Ing. Jonova odpovédéla, ze by to bylo zcela uréité
vhodne, protoze by vyjadrili specifické potfeby pro svou &innost (nedostatek mrazicich boxt apod.).
Mgr. Dolezal uved|, ze by byl rad, kdyby na hibitové vznikl také lepsi orientaéni systém napf. v podobé
informaénich tabuli apod., protoze orientace tam neni dobra.

Mgr. Blahova odpovédela, ze architekti provedou navétévu mista, pfi niz si provedou Usudek o tom, co
vée je na méstském hibitové potieba doplnit.

Ing. Jonova uvedla, ze k varianté vystavby smutecni siné za stavajici smuteéni sini musi fici, ze je
tam podlozi nevhodné ke zfizeni pohfebnich mist (vysoka vihkost), dale je potieba brat v potaz nové
zrekonstruovany septik, ktery by vystavbou mohl byt porusen a také zohlednit blizkost valeénych
hrobd, které byly v r. 2016 obnoveny z dotaénich prostfedkl Ministerstva obrany.

Mgr. Dolezal vznes| dotaz, zda bude mésto Litvinov v zadani soutéZe limitovat cenu smuteéni siné
s tim, Ze mlze dojit k situaci, Ze se nam bude libit néjaky navrh, ale z divodu nedodrzeni ceny ho
budeme muset vylougit.

Mgr. Blahova odpovédéla, ze cena musi byt, dle podminek CKA, kritériem hodnoceni a na hodnoticim
zasedani poroty bude pfitomen i odbornik — rozpoctaf, ktery bude odborné posuzovat, zda je uvedena
cena navrhu realna ¢i nikoliv.

Mgr. Stovitek vznesl dotaz na Ing. Andrta, ktery v prib&hu prezentace uved|, Ze mésto Litvinov poita
se zbudovanim jednopodlazniho, nepodsklepeného objektu. Zda budeme takto opravdu predkladatele
navrhi svazovat? Ing. Andrt odpovédél, Zze je samozfejmé& mozna i podsklepena & patrova varianta
objektu, ale tato by byla zfejmé vyrazné drazsi.

Magr. Blahova uvedla, Ze tyto zalezitosti se budou fesit na ustavujici schizi soutéZe o navrh dne
6.4.2017.

Mgr. Stovi¢ek vznesl dotaz, zda porota byla uréena CKA. Ing. Andrt odpovédél, ze CKA dala méstu
Litvinov doporuceni na architekty, ktefi maji zkusenost s porotovanim soutézi s podobnou tématikou.
Pani Sedlackova uvedla, Ze sloZeni zavislé poroty by mélo byt vyvazené, tedy jeden zastupce mésta a
jeden zastupce vefejnosti. ProtoZe se nikdo z vefejnosti projednani nezuéastnil, navrhli pfitomni
jmenovat fadnym &lenem zavislé poroty Mgr. Stovika.

Zavisla porota bude tedy pracovat ve sloZeni:
Mgr. Kamila Blahova — fadny ¢len zavislé poroty

Mgr. Milan Stovigek — Fadny &len zavislé poroty
Ing. Jaroslava Jonova — nahradnik zavislé poroty
Ing. Pavel Andrt — nahradnik zavislé poroty

Zapsal sekretar soutéZe Ing. Lucie Krupkova /



